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A B S T R A C T  
Rural development has emerged as a response to the limitations of the modernization 

paradigm, while sustainable development is now recognized as the dominant 

theoretical framework in this field. Given the importance of rural areas in achieving 

sustainable development goals, evaluating sustainability indicators is essential for 

guiding rural development. Accordingly, this study aimed to assess the development 

level of villages in Bileh Savar County based on economic, social, and 

environmental sustainability indicators. The research was applied in terms of purpose 

and descriptive-analytical in nature. Among approximately 600 villages in the 

county, 12 villages with populations exceeding 500 were selected. The statistical 

population consisted of 13,665 individuals, from whom 374 respondents were 

selected using Cochran's formula. Data were collected through objective and 

subjective methods using 18 indicators and a researcher-made questionnaire 

comprising 32 five-point Likert-scale questions. Questionnaire validity was 

confirmed through expert opinions and literature review, while its reliability was 

verified using Cronbach's alpha (above 0.70). Data were analyzed using SPSS, and 

the villages were ranked using the TOPSIS model, with their spatial distribution 

mapped in ArcGIS. The findings revealed considerable differences in the 

development levels of the studied villages. Babak village, with a PI coefficient of 

0.832, was closest to the ideal level, whereas Oudlu village, with a coefficient of 

0.287, was farthest from it. Overall, the villages achieved a PI value of 0.457, 

indicating a relatively favorable level of development. The results also revealed an 

imbalance among the three dimensions, with the economic dimension closest and the 

environmental dimension farthest from the ideal level. This imbalance indicates the 

inadequate application of a systemic approach and the predominance of an 

exogenous development model. Furthermore, the weak position of environmental 

indicators, particularly natural landscape satisfaction and environmental protection, 

reflects the insufficient integration of environmental considerations into rural 

development planning. In contrast, the superior position of economic indicators 

suggests that the villages predominantly follow an agricultural-industrial 

development paradigm. 
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 های توسعه پایداربر شاخص تأکیدبا  شهرستان بیله سوارهای روستاسطح توسعه ارزیابی 

 
 3سامان ابی زاده و2، معصومه عموزاده2کوروش خسروی  ،*1اسمعیل دلیر

 گروه جغرافیا و برنامه ریزی شهری، دانشکده علوم اجتماعی، دانشگاه پیام نور، تهران، ایران -1
 گروه جغرافیا و برنامه ریزی روستایی، دانشکده علوم اجتماعی، دانشگاه پیام نور، تهران، ایران -2
 گروه شهرسازی، دانشکده هنر و معماری، دانشگاه پیام نور، تهران، ایران -3

 

 مقاله پژوهشی
 1403خرداد  8تاریخ دریافت: 
 1403اسفند  7تاریخ بازنگری: 
 1405خرداد  27تاریخ پذیرش: 

 

 دهیچک 
توسعه پایدار روستایی به عنوان یک  رویککرد دندبعکدی، مزکتلزم تعکاد  بکید ابعکاد ا تجکادی، اجتمکاعی و 

سکوار بکر مانکای محیطی است. پژوهش حاضر با هدف ارزیابی سطح توسعه روسکتاهای شهرسکتان بیلهزیزت
های توسعه پایدار در سطح های توسعه پایدار و با توجه به اید پرسش اساسی انجام شد که آیا شاخصشاخص

اید پژوهش از نظر هکدف ککاربردی و از نظکر روش   روستاهای اید شهرستان در وضعیت متعادلی  رار دارند؟
روسکتا و   12بکه تعکداد    جمعکاًنفر جمعیکت    500روستاهای بالای  تحلیلی است. جامعه آماری شامل  -توصیفی
آمکاری به عنوان نمونکه نفر  374سوار بود که بر اساس فرمو  کوکران، شهرستان بیلهنفر در  13665  مجموعاً

هکا از پرسشکنامه . بکرای گکردآوری دادهگیری به صورت تجادفی ساده انجکام شکدنمونهروش    تعیید گردید و
گویه(   12محیطی )گویه( و زیزت  10گویه(، اجتماعی )  10گویه در سه بعد ا تجادی )  32ساخته شامل  محقق

نزات به تجزیه و تحلیل دادها ا دام و در نهایت از طریق مکد    SPSSسپس از طریق نرم افزار  استفاده شد.  
TOPSIS بندی نهایی انجام و در  الب نقشه رتاهARC GIS ها نشان داد روستاهای زیکر ترسیم گردید. یافته
(،  کره  اسکملو =Pi  832/0آ  داشکتند: روسکتای بابک  )فاصله را از حد ایکده  تریدبیشتا    تریدکمبه ترتیب  

(719/0  Pi=( روح کندی ،)638/0  =Pi( گوگ تپه ،)550/0  Pi=( فولادلو  وئی ،)491/0  Pi= دالمه کنکدی ،)
(419/0  Pi=( زرگر ،)401/0  Pi=( انجیرلو ،)317/0  Pi=( خلفه لو ،)304/0  Pi=( اودلکو ،)287/0  Pi= خکان ،)

مغان بکه   سوارشهرستان بیلهدر مجموع، میزان توسعه روستایی  (.  =Pi  263/0(، مرادلو )=Pi  266/0باباکندی )
آ  و از وضعیت نزاتاً ایدهاز حد متوسط    ترکم( اندکی  =Pi  457/0)  ادیربا مقهای توسعه پایدار  واسطه شاخص
 تکثییر  تریدکمتا    تریدبیشترتیب  محیطی بهطور مشخص، ابعاد ا تجادی، اجتماعی و زیزت  به  برخوردار بود.

های غلاه معیارهای بعکد ا تجکادی بکر سکایر ابعکاد و ضکع   ابکل توجکه شکاخص را در سطح توسعه داشتند.
ککه توسکعه روسکتایی در   دادویژه حفاظت از محیط زیزت و رضایت از منظر طایعی( نشان  محیطی )بهزیزت

و رویککرد یکپاردکه و   نمکودهصنعتی تاعیکت    -منطقه مورد مطالعه عمدتاً از الگوی برونزا و پارادایم کشاورزی
های توسعه روستایی بازنگری در سیاستلذا محقق نشده است. به درستی در آن  ،درونزای مدنظر توسعه پایدار

محیطی و توانمندسکازی جوامکم محلکی های زیزتگانه، تقویت زیرساختبر ایجاد تعاد  بید ابعاد سه تثکیدبا  
 .برای گذار به پارادایم توسعه پایدار ضروری است

 :یدیکلکلمات 

 ارزیابی 

 بیله سوار

 توسعه پایدار

 توسعه روستایی

ر. هکای توسکعه پایکدا با تثکید بر شاخص شهرستان بیله سوارهای روستاسطح توسعه ارزیابی . (1405)و ابی زاده، س.  دلیر، ا.، خزروی، ک.، عموزاده، م.،  نحوه ارجاع دهی به مقاله:
 .101-122(،  1)13راهاردهای توسعه روستایی، 
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 مقدمه 

توسککط  1987نخزککتید بککار در سککا  ( SD) 1توسککعه پایککدار

 کمیزیون بروندلند )کمیزیون محیط زیزت و توسعه( مطرح شد

هزته اصلی آن رویکککرد بککه توسککعه و   (2015،  2)لیزوکا یاگرمد

معتقککد بککود کککه   4ردکلیکک   (.2018،  3ایجاد تعاد  بود )تامیزکک و

اصط ح توسعه پایدار توجه را به رابطککه بککید رشککد ا تجککادی و 

سککونینو و و   1987ردکلیکک ،  منابم طایعککی جلککب نمککوده اسککت )

آن شامل دهار اصل مهم یکپاردگی، انجاف، .  (2008همکاران،  

نگری از علل و مشککک ت بککوده )بالککدوک و انعطاف پذیری، کل

( و عمککدتا سککه بعککد محیطککی، اجتمککاعی و 2001، 5همکککاران

 (. 1402فر و همکاران، گیرد )نادریانا تجادی را در بر می

توسعه روستایی واکنشی بککرای پککارادایم مدرنیزاسککیون بککوده 

( و برای ایککد منظککور توسککعه پایککدار اصککل 2017)ون در پلوک،  

(. در همید راستا 1998شود )هدیگر و همکاران،  کلیدی تلقی می

های ضروری برای دسککتیابی بککه اهککداف مناطق روستایی عرصه

( و در آن توسککعه 2021،  6نگ و همکاراناتوسعه پایدار هزتند )ز

 (.2017روستایی ی  فرایند دند سککطحی اسککت )ون در پلککوگ، 

های توسعه  ابل ارزیابی است )طولابی نژاد که از طریق شاخص

های پژوهشی سونینو و همکاران، (. طاق یافته1404و همکاران،  

پارادایم توسعه پایدار روستایی، ماتنی بر زمید، توانمندی بخککش 

و از نظککر کشاورزی و کککارکرد دندگانککه بخککش روسککتایی اسککت 

تاریخی توسعه پایدار روستایی با سه پارادایم مواجه است: پارادایم 

تککامید نیککاز شککهرها را بککا   1960صنعتی که در دهه    -کشاورزی

هدف کاهش هزینه، به حداکثر رساندن سود، پیشرفت تکنولوژی 

کککرد پککارادایم دوم پزککا و امثا  آن با منطق نئولیارالی دناا  می

 
1- Sustainable Development 

2- Lisocka-Jaegermann 

3 -Tomislav 

4 - Redclift 

5 -Baldock  

6- Zang et al 

کشاورزی را بککه حاشککیه  1980تولیدگرایی بود که در اواسط دهه  

برد و در آن استفاده از زمید کشاورزی به کارکردهککای تولیککدی، 

زیزت محیطی، اجتماعی، زیاککایی شککناختی اختجککا  یافککت و 

نیککز   ساخت منظر روستایی و حفاظت از آن تمجید نمود. و اخیککراً

پارادایم توسعه پایککدار جککایگزید دو پککارادایم  الککی شککده اسککت 

 دیکک با  ییروسککتا  توسککعه  یهابرنامه  همه( و در آن  2008)سونینو،  

 یدیکک کل  ابککزار  که  باشد  زیزت محیطی-یکشاورز  ا دامات  شامل

، 7)پاساکارنیس و مککالید  است  زتیز  طیمح  یساز  کپاردهبرای ی

( 2010از سککوی سککازمان ملککل و بانکک  جهککانی ) (. اخیککرا2008ً

دستیابی به جوامم پایککدار روسککتایی یکک  اولویککت جهککانی اسککت 

های توسککعه محلککی از (. و در آن پروژه2015، 8)ایوانز و همکاران

هککای توسککعه پایککدار تاعیککت نمککوده اسککت )امپریککا  و استراتژی

یر توسعه روسککتایی های مؤ(. به عاارتی استراتژی2016،  9وانکلی

که شامل سرمایه طایعی، فیزیکککی، مککالی، انزککانی، اجتمککاعی و 

باشد، باید بککا یککروت محلککی مککرتاط باشککد )پنککدر و امثا  آن می

(. بدید ترتیب استراتژی یکپارده توسعه پایدار 2014،  10همکاران

مطرح شد بر ریشه کنی   2000( که در سا ISRDS)   11روستایی

فقر به عنوان دالش سیاسککی در برابککر فراینککد توسککعه روسککتایی 

ای و اسککتانی توجککه نمککود تمرکز داشته و اساسا بر سطح منطقککه

( و طاق تحقیقککات انجککام شککده، در 2004)همزون و همکاران،  

هککای توسککعه پایککدار روسککتایی یعنککی ابعککاد لفککهؤصورت پیوند م

ا تجادی، اجتماعی  زیزت محیطککی، بککا اهککداف توسککعه پایککدار، 

توان شاهد بهاود رفاه و توسعه مناطق روستایی شد )رولدان و می

 (.  2023،  12همکاران

بعد ا تجادی توسعه روستایی: توسعه پایدار روستایی فرصتی 

 
7- Pasakarnis & Maliene 

8- Evans  

9- Imperiale & Vanclay 

10- Pender  

11- Integrated Sustainable Rural Development Strategy 

12- Roldan  
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برای تضککمید رشککد پایککدار ا تجککاد روسککتایی از جملککه افککزایش 

اشتغا ، کیفیت زندگی و امثا  آن را فراهم نموده و در آن تنککوع 

ا تجاد روسککتایی، درآمککد، اشککتغا  و غیککره، بککه میککزان پایککداری 

داگککالووا و (.  2019،  1ا تجادی بزتگی دارد )زادورنوا و همکککاران

ا تجککادی را های توسعه پایدار روستایی در بعککد  ،  شاخص2آدنووا

(. 2005داگالووا و آدنووا،  اند )دانزته  شامل مجرف، تولید، فناوری

المللی، استفاده از با توجه به تجربه بیدکالدیاروف و همکاران نیز  

زیزت، سککهم محجککولات کشککاورزی در فناوری سازگار با محیط

، پوشککش بازارهای محلککی، توسککعه مشککاغل کودکک  و متوسککط

سیزککات زیربنککایی، پویککایی درآمککد، تولیدکننککدگان روسککتایی، تث

دسترسی به امکانات جدید، رشد تولیدات کشاورزی، میزان زمید، 

(. 2019، 3انککد )کالککدیاروف و همکککارانرا مککورد توجککه  ککرار داده

-های پژوهشی خود معتقد است کککه سککرمایهکالدیاروف در یافته

گذاری و نظارت بککر آن در منککاطق روسککتایی بایککد بککا مشککارکت 

محلی همراه بوده و در سککطح محلککی انجککام شککود )کالککدیاروف، 

وروشیل  نیز بعد ا تجادی را شامل: توانمندی مدیریتی، (.  2021

گککذاری، توانککایی مککالی، تولیدی، نیککروی کککار، نککوآوری، سککرمایه

، 4اجتماعی، طایعی، ا لیمی و جغرافیایی دانزته اسککت )وروشککیل 

های شوه و همکاران شاخص رشککد ا تجککادی طاق یافته(.  2021

ای بککرای ر ابککت بخشککی، تنککوع نااید به تنهایی به عنوان گزینه

گیری بهتر روستایی یا کیفیت زندگی تلقی شود بلکه برای نتیجه

هککا ماننککد سککهم تولیککد یککا ای از شاخصنیاز به بررسی مجموعه

، 5های توسعه روستایی ضروری اسککت )شککوه و همکککارانشاخص

مفهوم سنتی توسعه تنها به معنککای   6طاق اظهارات باردر(.  2011

ای در رشد ا تجادی بود اما دیدگاه مدرن، آن را به عنککوان جلککوه

ها و نهادها ها، فناوریسطح سیزتم از نحوه تعامل مردم، شرکت

 
1- Zadvorneva  

2- Dugalova and Abenova 

3- Kaldiyarov  

4- Voroshilov 

5- Schuh  

6 - Barder 

بککاردر، با یکدیگر در نظام ا تجادی، اجتماعی، سیاسی نشان داد )

در همککید راسککتا ون (.2018، 7باتاداریککا و همکککارانو  2012

نمودند که   تثکیدهای پژوهشی خود  در یافته  8درپلوک و همکاران

افزایککی های توسعه روسککتایی، همایجاد مکانیزم کلیدی در شیوه

های مختل  فعالیت، بید سطوح و بککازیگران مختلکک  بید زمینه

(. سککازمان همکککاری و توسککعه 2000،  9است )کنیکل و رانتینککگ

ا تجادی نیز معتقد است که باید بر کارایی ا تجادی روسککتاها از 

هککای توسککعه کککه مخککتص هککر طریق استفاده بهتر از توانمندی

(. بنابر اید در 1998شود )هدیگر و همکاران،    تثکیدمنطقه است،  

ترید شیوه تعیید توانمندی توسعه روستایی مقیاس محلی مناسب

(. و از آنجا که توسعه 2010،  10پدروسا و همکاران-است )کاردید

روستایی ی  فرصت  طعی برای کشاورزی است )ون در پلوگ، 

منککاطق  1970(. به همید دلیل اتحادیککه اروپککا طککی دهککه 2017

روستایی را به عنوان موضوع سیاست مشترک کشاورزی در رکد 

 (.  2018، 11دوم  رار داد )آداموویچ و همکاران

 12طاککق گککزارش سککازمان توسککعه و همکککاری ا تجککادی

(OECDسیاست ) های سنتی حمایت از کشاورزی در دستیابی به

اهداف توسعه روستایی ناکارآمد بود و اص ح سیاست کشککاورزی 

توانککد سککهم بخککش کشککاورزی را در توسککعه پایککدار ا تجککاد می

، 13روسککتایی در بلنککد مککدت افککزایش دهککد )هککدیگر و همکککاران

هککای اخیککر تشککدید کشککاورزی در راضککی (. اما طککی دهککه1998

مرغوب و یا کاهش و رها شدن اراضی فقیرتر رایج شککده و ایککد 

امککر تغییککرات جمعیتککی و ا تجککادی را بککه همککراه داشککته اسککت 

های کشاورزی موجاات (. در وا م رها شدن زمید2001)بالدوک،  

کنککد ناکارآمدی ا تجادی، اجتماعی و زیزت محیطی را ایجاد می

 
7- Bhattacharyya  

8- Van der Ploeg  

9- Knickel & Renting 

10- Cardín -Pedrosa  

11- Adamowicz  

12- Organization for Economic Cooperation and 

Development  

13- Hediger  



 105         های توسعه پایدار با تأکید بر شاخص  شهرستان بیله سوار های  روستا سطح توسعه  ارزیابی  دلیر و همکاران،  

و در ایککد راسککتا در دککاردوب ا تجککاد درخشککی و نککه خطککی، 

ا تجککاد   تککربیشگیری استراتژی ، کلیککدی بککرای توسککعه  جهت

عککدالتی های ا تجادی، اجتماعی و بیروستایی و کاهش نابرابری

باشککد زیزت محیطی همراه با دسترسی به آموزش مناسککب مککی

(. در حا  حاضر شرایط برای توسعه پایدار 2020،  1)میهای و لاتو

در ا تجاد ماتنی بر دانش مدرن شامل: توسککعه   2مناطق روستایی

های ا تجادی جدید )تامید نیاز بالقوه شهری(، کارآفرینی فعالیت

 (.  2021باشد )وروشیل ،  محلی، سرمایه اجتماعی می

هککای بعککد اجتمککاعی بعد اجتماعی توسککعه روسککتایی: مولفککه

منعکس کننده بهاود کیفیت زندگی برای کزککانی اسککت کککه در 

توانککد از طریککق کنند اید امر میی  منطقه روستایی زندگی می

ها، حفظ میککراث فرهنگککی، آمککوزش و بهاود و احداث زیر ساخت

ای کککه بککه گونککه  (.2020آگاهی رخ دهککد )هیککوود و همکککاران،  

پایداری ا تجادی، اجتماعی و زیزککت محیطککی، بککدون آمککوزش 

(. از نظر 2020شود )میهای و لاتو،  صحیح روستائیان محقق نمی

نیز، جمعیککت، خککدمات عمککومی،   (2019)  و همکاران  3انیزیموف

سطح درآمد، دسترسی به امکانات اجتماعی، رشد اشککتغا ، رشککد 

وساز مزکد، دسترسی به وسایل ارتااطی و شاکه تجاری، ساخت

باشککد )انیزککیموف و جزء معیارهای اجتماعی توسککعه پایککدار مککی

اید بعککد را شککامل جمعیککت، درآمککد، همچنید  (.  2019همکاران،  

اند )تاسککماگاناتوف و س مت، تحجی ت، فقر و امثا  آن دانزته

، نیز بیککانگر آن 4های پارتریچ و همکارانیافته  (.2019همکاران،  

بود که در جوامم روستایی با پیامدهای ا تجادی و کیفیت زندگی 

مثات، دیزی فراتر از ارائه خدمات معقو  عمومی و دولتی مککورد 

یابککد و نیاز است، در مناطقی که جمعیت در دراز مدت کاهش می

های اجتماعی نیز منفی است، سیاسککت کیفیت زندگی یا شاخص

مناسککب روسککتایی ممکککد اسککت مککدیریت کککاهش و تشککویق 

 
1- Mihai & Latu 

2- Sustainable development of rural areas 

3- Anisimov  

4- Partridge  

کند های ماتنی بر جمعیت باشد که به ساکنان کم  میسیاست

ناپذیر برسند. امککا در منککاطقی کککه جمعیککت در تا به موارد اجتناب

ا تجککادی  –هککای اجتمککاعیحا  افزایش است اما سایر شککاخص

های توسککعه ماتنککی بککر افزایش فقر( سیاست  مث ًمنفی هزتند )

مکان ممکد است ضرورت داشته باشد. همچنید کاهش جمعیت 

ا تجککادی مثاککت ممکککد اسککت   -های اجتماعیهمراه با شاخص

نشان دهد که اید نواحی روستایی دارای پتانزککیلی هزککتند کککه 

( مناسب آن را افککزایش RD) 5توان با سیاست توسعه روستاییمی

داد. در نهایککت در همککه مککوارد، ارزیککابی وا ککم بینانککه از منطقککه 

های توسککعه بککرای آن روستایی خا  و ارزیابی تجربی جایگزید

(. 2009محیط روستایی ضروری هزتند )پارتریککدو و همکککاران،  

جمعیت باعث افزایش   پچرووا  و  مپاویسهای پژوهشی  طاق یافته

 تککثییروابزتگی ا تجادی مردم شده و بر پایداری توسعه منککاطق  

 و  مپاویسکک گذارد و نیازمند اص ح سیاسککت اجتمککاعی اسککت )می

( RDP)  7(. در اید مزیر سیاست توسعه روسککتایی2014،  6پچرووا

بر اهداف اجتماعی، مشارکت دموکراتی  و توسککعه مککردم   تثکید

های پژوهشی (. که یافته2004،  8محور دارد )همزون و همکاران

مختاری کردگانی و همکاران نیز موید ایجاد ظرفیت مشککارکتی 

(. 1404ها دارد )مختاری کردگانی و همکککاران،  گیریدر تجمیم

در وا م سیاسککت توسککعه روسککتایی بککا پیکربنککدی مجککدد منککابم 

روستایی نظیر: زمید، نیروی کار، طایعت، اکوسیزککتم، حیوانککات، 

گیاهان، صنایم دستی، شککاکه هککا، بککازار، روابککط شککهر و روسککتا، 

مرتاط است که همگی باید تغییر شکل داده و ترکیب شوند )وان 

همچنککید پایککداری مککالی مزککتقیما بککر امککور . (2017درپلککوگ، 

گذارد زیرا منعکس کننده، بازسککازی و توسککعه می  تثییراجتماعی  

های اجتماعی، بهاود شرایط جمعیت روسککتایی و غیککره زیرساخت

 (.2019است )زادورنوا و همکاران،  

 
5- Rural Development 

6- Simpach & Pechrova 

7- Rural Development Policy 

8- Hemson 
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بعد زیزت محیطی توسعه روستایی: در بعد پایککداری زیزککت 

باشد )زادورنککوا محیطی استفاده منطقی از منابم طایعی مطرح می

توانککد (. و ع وه بر آن امنیت اکولککوژیکی مککی2019و همکاران،  

(. 2020، 1توسککعه پایککدار را تضککمید کنککد )کورپینککا و همکککاران

معیارهای زیزت محیطی نظیر: کیفیککت آب شککرب، دفککد زبالککه، 

هککا و مراتککم، حفاظت از منابم، پویایی رشککد زیککر سککاخت جنگککل

هککای هیککدرولی  اجککرای مفهککوم سازگاری با تغییر ا لککیم، سککازه

کند )انیزیموف و همکککاران، توسعه پایدار روستایی را تضمید می

هککای زیزککت های داگککالووا و آدنککووا شککاخصیافته(. طاق  2019

محیطی شامل حفاظت و احیای منابم طایعی، جنگل، آب، تنککوع 

و بککرای توسککعه   (.2019زیزتی است )تاسماگاناتوف و همکاران،  

بلند مدت روستایی بایزتی مدیریت پایدار منابم طایعی مککد نظککر 

(. الاته در زمینه منابم طایعی بایککد گفککت کککه 2001باشد )ملتزر،  

 2ارزیابی رویکردهای مککدیریت منککابم طایعککی ماتنککی بککر جامعککه

(CBNRM برای توسعه روستایی مزتلزم تعیککید کمیککت ایککرات )

ا تجادی آنها، درک دگونگی تعامککل منککافم ا تجککادی بککا سککایر 

عوامل، مانند درک انجاف و عدالت اجتماعی، برای تغییککر شکککل 

(. به 2016، 3روابط مردم با محیط طایعی است )سیلوا و موسیمان

عنوان مثا  ارزیابی ی  منظر و جذابیت آن به طور  طککم تحککت 

م حظات احزاسی است که اساسا به ادراک انتخابی افککراد   تثییر

به دناا  پارادایم پزاتولیدگرا،   1970بزتگی دارد و از اواسط دهه  

ای بککه مطالعککات منظککر بوجککود آمککد )گالینککدو و ع  ککه فزاینککده

 (.2000،  4رودریگز

های استراکا و توزووا حاکی از با توجه به آنچه گفته شد یافته

آن بود که فرایند توسعه روستایی ی  سیزتم منزجم است کککه 

، 5گککذارد )اسککتراکا و تککوزووامی  تثییردر آن ی  عامل بر دیگری  

 
1- Kurepin 

2- community-based natural resource management 

3- Silva & Mosimane 

4- Galindo & Rodriguez 

5- Straka & Tuzova 

(. بنابر اید توصی  سه بعککد توسککعه پایککدار، یعنککی توسککعه 2016

پایدار ا تجادی، اجتماعی و زیزت محیطککی، حفاظککت از محککیط 

سککازد زیزککت و برابککری اجتمککاعی را بککه هککم مککرتاط مککی

با توجه به معیارهای اشاره شده ارزیککابی سککطح (.  6،2020)هیوود

هککای روسککتایی امکککان دسککتیابی بککه شککاخص توسعه سکونتگاه

کنککد هککای روسککتایی را فککراهم مککییکپاردککه توسککعه سکککونتگاه

لیو و همکاران در تحقیقات خود (.  2018،  7)گوربنکوو و همکاران

اند که توسعه روستایی باید بر مانای توسعه یکپارده باشد دریافته

مثاککت بککر سککه ابعککاد   تککثییرها  و در اید صورت توسعه زیرساخت

پایداری ا تجادی، اجتماعی و زیزت محیطی خواهند داشت و در 

آن فقدان منابم انزانی یکککی از مشککک ت و موانککم پککیش روی 

(. بنککابر ایککد 2022،  8توسعه پایدار روستایی است )لیو و همکاران

صریح بر توسعه یکپارده، کیفیت بککالا و پایککدار را تقویککت   تثکید

ای (. توسعه یکپارده روستایی برنامککه2008کند )کوتزوریس،  می

مرکب یا جککامم بککرای توسککعه روسککتایی اسککت کککه در آن همککه 

های مرتاط به عنوان عناصر به هم پیوسته در ی  سیزتم بخش

شککده و مزککتلزم یکک  دارای پیوند افقی و عمودی در نظر گرفته  

(. با رویکککر 2019سیزتم تضمینی جدید، )انیزیموف و همکاران، 

( 1999(. بککه اعتقککاد عزیککز )2020نگر هزتند )میهای و لاتو، کل

توسعه یکپارده روستایی متغیرهککای بزککیاری را کککه بککا کیفیککت 

شککود زندگی در نککواحی روسککتایی در ارتاککا  اسککت، شککامل مککی

های پژوهشی کالککدیاروف سککرمایه و طاق یافته  (.2014،  9)ایگب

-گذاری در آن یکی از عوامل اصلی تضمید توسککعه ا تجککادی  

)کالککدیاروف،   کشاورزی، بهاود کیفیککت زنککدگی روسککتایی اسککت

هککای زیربنککایی در گککذاری در پککروژهبه خجو  سرمایه  (.2021

سازد تا به منککابم دسترسککی پیککدا مناطق روستایی آنها را  ادر می

کنند، مشک ت روستایی را حل و فجل کننککد، تغییککر مثاتککی در 

 
6- Haywood 

7- Gorbenkov  

8- Liu  

9- Egbe 
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   (.2022،  1محیط عمومی روستایی ایجاد کنند )حزید و همکاران

اعتاککار  1970مد  توسعه روستایی: مد  برونزا در اواخر دهه 

منجر به ظهور رویکرد مککد  1980خود را از دست داد و در دهه  

درونزای شد. فرض بر اید بککود کککه منککابم خککا  یکک  منطقککه 

باشککد شامل: منابم طایعی، انزانی، فرهنگی کلید توسککعه پایککدار  

(. الاته از آنجا که توسعه درونزا متکی بر نیازهای 2001)بالدوک،  

شککود بککا ر ابککت محلی بوده و توسط جمعیت محلی مدیریت مککی

باشد ر ابت   تربیشزایی  مکانی مرتاط بود بنابر اید هر ده درون

درا که   (.2023)رولدان،  پذیری مناطق روستایی بهتر خواهد بود  

( بککوده )سککیمپاو و CDD)  2آن ماتنی بککر توسککعه جامعککه محککور

(. الاته برنامه توسعه ملل متحککد نیککز بککر رویکککرد 2014پچرووا،  

، 3داشککت )کوارتیککوک و کککرتیس  تثکیککدجامعه محور بککه توسککعه  

 در  یدیکک کل  یهایفناور  از  یکی(. در راستای توسعه درونزا  2019

برنامککه   ،ییروسککتا  توسعه  حوزه  دری اتحادیه اروپا  هاپروژه  یاجرا

به دناا  حکمرانی خوب با مشککارکت جامعککه   تربیشبود که    دریل

-(. با هدف بهاود توانمنککدی2018،  4محلی )پاپالاردو و همکاران

-های توسعه مناطق روستایی، هفت ویژگی کلیدی را دناا  می

کرد: استراتژی توسعه باید در منککاطق همگککد و بککالاتر از سککطح 

محلی باشد، استراتژی توسعه باید از پایید به بالا باشد، مککدیریت 

و تخجیص منابم مالی و طراحی اسککتراتژی  توسککعه روسککتایی، 

هککا را ها از نوآوری، استراتژی باید همککه بخککشبرخورداری پروژه

یکپارده نموده و ماتنی بر منابم درونزا باشککد، انتقککا  تجربیککات، 

هککای مشککترک )تیرادوبالزککتروس و رویکککرد مشککارکت پککروژه

(. در داردوب برنامه لیدر اید ی  وا عیت است 2017،  5همکاران

که در کنار مناطق روستایی با سطح توسککعه و اسککتاندارد زنککدگی 

های بالا، روستاهایی وجود دارند که عقب مانده و نیازمند حمایت

لازم برای ادامه فعالیت ا تجادی، حفظ جمعیتی هزتند و به اید 

 
1- Hussain 

2- Community-driven Development 

3- Kvartiuk & Curtiss 

4- Pappalardo  

5- Tirado Ballesteros  

دلیل اتحادیه اروپا سیاستی را با هککدف غلاککه بککر موانککم موجککود 

توسعه مناطق محروم و روستایی بر اساس اصل همگرایی دناا  

هککای (. بنابر اید دستورالعمل2018کند )آداموویچ و همکاران، می

پیشنهادی اتحادیه اروپا در زمینه توسعه پایککدار روسککتایی نشککان 

های توسعه روستایی با اسککتفاده از دهد که ارزیابی همه پروژهمی

روش یکزان غیر ممکککد اسککت )تیرادوبالزککتروس و همکککاران، 

2017.) 

گذار به توسعه پایککدار روسککتایی بککدون ارزیککابی رفته  همروی

ابعاد ا تجادی، اجتماعی، زیزککت محیطککی، توسککعه پایککدار غیککر 

ممکد است و در عید حا  روش واحککدی بککرای ارزیککابی جککامم 

در ایککد رابطککه   (.2019وجود ندارد )تاسککماگاناتوف و همکککاران،  

تککوان بککه روش عینککی )صککوری و ارزیابی توسعه روستایی را می

فیزیکی( و ذهنی )احزاسی یا معنوی( مورد مطالعه  رار دارد. بککه 

هککای هککر دو های پژوهشی الز م شاخصطوری که طاق یافته

، 6کنند )الز م و همکککارانروش، در ارزیابی با هم برابر عمل می

بر اید اساس برای رسیدن به اهداف پژوهش هر دو بعد (.  2021

عینی و ذهنی مورد توجه  ککرار گرفککت و در ایککد راسککتا تحقیککق 

های شهرستان بیله سککوار بککر روستاتوسعه ارزیابی حاضر با هدف 

های توسعه پایدار، به دناا  پاسخ به اید سوا  بود مانای شاخص

نقککش را در   تریدبیشهای توسعه پایدار  که کدام ی  از شاخص

توسعه روستایی داشتند؟ وضعیت روستاهای شهرستان بیله سککوار 

دنککید پژوهشککی   اسککت؟ مغان به لحاظ توسعه روستایی دگونککه  

تاکنون به لحاظ بعد مکانی برای اید شهرستان انجام نشده است 

و در کنار آن توجه به همه روستاهای شهرستان و سنجش آن با 

دررابطه بککا   باشد.ها متعدد حائز اهمیت میای از شاخصمجموعه

هککای متعککددی انجککام شککده بککود امککا توسعه روسککتایی پککژوهش

های توسککعه پژوهشی که توسعه روستایی را با استفاده از شاخص

پایدار مورد سنجش  رار دهد در بید پیشینه پژوهشککی مشککاهده 

، بیانگر داردوب مد  مفهومی بوده و تایید کننککده 1نشد. شکل  

 مراحل و روند پژوهشی اید مقاله است.

 

 
6- Alsalam et al  
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 . مدل مفهومی چارچوب پژوهشی 1شکل 

 

 هامواد و روش

، 1400طاق نتایج سرشماری عمومی نفوس و مزکد سککا   

روستا را در خود جای داده اسککت   600شهرستان بیله سوار حدود  

نفککر جمعیککت مککورد  500که در اید پژوهش روستاهای بککیش از 

سه   مطالعه  رار گرفت. بر اساس اظهارات آنیزیموف و همکاران

بککرای ارزیککابی مککد نظککر  محیطی ا تجادی، اجتماعی، زیزتبعد  

ها مورد مطالعه از بککه میککان و زیر شاخص  ها رار گرفت. شاخص

پیشینه پژوهشی انجام شده مزتخرج شککد. از جملککه: زادورنککوا و 

(، کالککدیاروف و 2019(، داگککالووار و آدنککووا )2019همکککاران )

(، هیکککوود 2019(، انیزکککیموف و همککککاران )2019همککککاران )

با روش عینی و شاخص    18مجموعا  (.  2021(، وروشیل  )2020)

بعد ا تجادی )اشتغا ، . معیارهای   رار گرفتذهنی، مورد ارزیابی  

ضریب مرکزیت خدماتی، تمایل بککه سککرمایه گککذاری در روسککتا، 

اجتماعی )انککدازه   ؛رضایت از کار، رضایت از درآمد، تنوع معیشت(

 جمعیت، خدمات آموزشی، خدمات کشاورزی، خدمات بهداشککتی،

 ،هککای شککورا(مشارکت مککردم در تجککمیم گیککری  کیفیت زندگی،

زیزت محیطی )کیفیت ابنیه، رضایت از منظککر طایعککی، کیفیککت 

، مرا اککت از محککیط 1روسککتایی  آب شرب، رضایت از طرح هادی

. در بعد عینی هر یکک  از روسککتاها، بککا طایعی، کیفیت دفم زباله(

های اولیه به مطالعه های مرتاط و اسناد و دادهمراجعه به سازمان

 
1- Rural Guide Plan 

هککای هککادی، های جمعیتی، کیفیت ابنیه، میزان تحقق طرحداده

آب شرب به لحاظ کمی و کیفی، مراتم، دام، نوع اراضی زراعککی، 

های بهداشککت، تاسیزککات زیربنککایی و تعداد و نوع  مدارس، خانه

روبنایی و امثا  آنها پرداخته شد. در بعد ذهنی نیز در مورد همککه 

 -یفیتوص تیماه نظر از قیتحقها پرسشگری انجام شد.  شاخص

 12 آن یآمککار جامعککه بککود. یکککاربرد هککدف نظککر از و یلکک یتحل

 اسککاس   برکه    بود  نفر  13665با جمعیت    نفر  500  یبالا   یروستا

 دیککیتع  یآمککار  نمونککه  عنککوان  هبکک   نفر  374  تعداد  کوکران  فرمو 

محقق ساخته از نوع لیکرت پککنج   پرسشنامه  لیتکم  یبرا.  گردید

تجککادفی   یریکک گنمونه  روش   ازسوا  بود    32ای که حاوی  گزینه

 لیکک تحل  و  هیکک تجز  یبککرا.  گردیککد  سککتفادها  ی شده  بنداقهساده ط

به کار گرفته شد و به واسطه مد  تحلیل   SPSS  افزار  نرم  هاداده

TOPSIS  بندی روستاها ا دام گردید و در نهایت از نزات به رتاه

. جهککت مراتککب در  الککب نقشککه ترسککیم شککد ARC GISطریق 

اطمینان از روایی پرسشنامه از روش کیفی یعنی تخجص اساتید 

ها و کتب های مشابه، مقالهو نظر کارشناسان و مطالعه پرسشنامه

شد. در مورد پایایی پرسشنامه نیز طاق جدو  زیر کککه از استفاده  

 اعتمککاد )پایککایی(  آزمون آلفای کرونااخ اسککتفاده گردیککد،  ابلیککت

مککورد  70/0از  تککربیشدر مقدار آلفای محاساه شککده   نامهپرسش

 تثیید بوده و متجانس ارزیابی شد.

 

گذار به توسعه روستایی ابعاد توسعه پایدار 
بعد ا تجادی، اجتماعی، 

زیزت محیطی

دیدگاه ها و مدلها

ایی و سیاستهای توسعه روست
ی کشاورزی، توسعه روستای
زا یکپارده، مد  توسعه درون
یو برونزا، دیدگاه سیزتم

توسعه روستایی
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 پایایی معیارهای پرسشنامه  -1جدول 

 آلفای کرونباخ تعداد گویه  بعد 

 71/0 12 زیزت محیطی 

 73/0 10 ا تجادی 

 78/0 10 اجتماعی 

 74/0 32 جمم کل

 

ابتدا ،  2طاق جدو   روستا،برای تعیید سهم نمونه آماری هر  

هککر بر جمعیت کل تقزیم شد و فراوانی نزای    روستاجمعیت هر  

بککه   روسککتا،دست آمده هر  به  به دست آمد و سپس مقادیر  ردی   

گردیده و حجم نمونه آماری هر روستا به دسککت ضرب    383ر م  

 آمد.

 

 آورد حجم نمونه آماری بر -2جدول

 حجم نمونه آماری  تعداد جمعیت  مناطق روستایی

 19 688 انجیرلو 
 18 685 اودلو 
 73 2654 باب 

 21 752 دالمه کندی 
 24 871 خان باباکندی

 23 833 لو ه خلف
 43 1576 روح کندی 
 23 829 زرگر 

 38 1402 فولادلو  وئی 
 41 1529  ره  اسملو 
 37 1335 گوگ تپه 
 14 509 مرادلو 

 374 13665 جمم           

 های تحقیق منام:مرکز آمار ایران و یافته
 

 قلمرو پژوهشی

سازمان مککدیریت و برنامککه ریککزی   1399طاق گزارش سا   

 39سوار مغان در عرض جغرافیککایی  استان اردبیل، شهرستان بیله

د یقککه وا ککم   36درجه و    47د یقه و در طو  شر ی    38درجه و  

نفککر جمعیککت داشککت و بککا مزککاحت   51307حککدود شده اسککت. 

درصد مزاحت استان اردبیل   74/9حدود    ،کیلومتر مربم  4/1741

طاق سرشماری نفوس و مزکککد خود اختجا  داده است.  ه  را ب

درصد جمعیت اید شهرستان در مناطق   54در حدود    1395سا   

روستایی سکونت دارد. همه روستاهای مورد مطالعه آذری زبان و 

دارای فرهنککگ و آداب و رسککوم یکنواخککت هزککتند. بککه غیککر از 

روستای باب  با اراضککی کشککاورزی آبککی، اغلککب روسککتاها دارای 

کشاورزی دیم بوده و در بخش زراعت و دامپککروری وابزککته بککه 

لات جوی هزتند. در کنار آن صنایم دستی به صککورت میزان نزو

 159محدود رایج است. فاصله آن تا مرکز استان )اردبیککل( برابککر 

کیلککومتر   68کیلومتر است. از شما  شر ی و جنوب شر ی حدود  

با جمهوری آذربایجان مککرز مشککترک دارد. بککه لحککاظ تقزککیمات 

 دهزتان است.  5بخش،  3شهر،  3سیاسی دارای 
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 نقشه موقعیت قلمرو مورد مطالعه  -2شکل

 زندگانینوترسیم: ، باز1403 ، یزیو برنامه ر تیریسازمان مدمنام: 

 

 نتایج

 معیککاره دنککد گیککر تجککمیم الگوهای جمله ازمد  تاپزیس 

 اسککت بککوده برخککوردار بالایى استقاا  از اخیر دهه دو در که است

گیککریتجمیم در ایگزترده بزیار کاربرد الگوها، و هکارهارا یدا

 وجککود متضککاد گککاه و متعدد معیارهای که هنگامی) پیچیده های

 کککاهش در کارهککاراه اید بالای بزیار  درت اندنموده پیدا (دارند

 و کیفککی معیارهککای از زمککانهم استفاده گیری،تجمیم پیچیدگی

 و گیککریتجککمیم مزککائل به ساختارمند داردوب اعطای و کمی

 دسککت ابزار، عنوان به تا است شده باعث آنها آسان کاربرد نهایتاً

اید مککد   گیرد  رار استفاده مورد مختل  هایخطه گیرانتجمیم

 اند.شامل مراحلی است که در ادامه کار ارائه شده

هککا از طریککق پرسشککنامه، وری دادهجمعککاً: پس از  او   مرحله

های خام هر ی  از ابعاد در محدوده مککورد مطالعککه ماتریس داده

هککا گیری متشکل از گزینککه( ماتریس تجمیم3شد )جدو تعری   

هککا، ها( بککود کککه در ایککد تحقیککق گزینککه)سطرها( و ابعاد )ستون

مناطق روستایی شهرستان بیله سککوار هزککتند بککه عنککوان مثککا  

بککا   بابکک ها نشان داد که در شاخص کیفیت ابنیه روسککتای  یافته

خککود ه بککالاترید مقککادیر را در بککید روسککتاها بکک  50/2میککانگید 

روسککتای  ،جمعیککتپایککداری تخجیص داده است و یا در شاخص 

انککدازه جمعیتککی را رتاککه پایککداری و  بالاترید    81/2  باب  با ر م

 داشت.

نرمککا  گیککری،تجککمیم مککاتریس تشکیل از دوم: پس مرحله

 آن که نتایج شود،می انجام (1فرمو  )رابطه راه از ماتریس سازی

 هککایدر شککاخص مهم نکته ی  است آمده (4) شماره جدو  در

ها با مقیاس اندازی گیککری متفککاوت شاخص وجود گیری،تجمیم

 از گیککریانککدازه گونککاگون هایمقیاس  تطایق منظوربه  که است

کککه در ایککد  با توجه بککه ایککد استفاده شده است سازیمقیاس بی

تحقیق شاخص منفی نداریم و برای همید از اید رابطه اسککتفاده 

شده است برای مثا  برای شاخص کیفیت ابنیککه کککه بعککدی بککا 

اسککتفاده گردیککده اسککت. هککر   1جهت مثات است از رابطه شماره

های به توان دو شککده، های خام بر جذر مجموع دادهکدام از داده

که در جدو  ماتریس نرما  شده زیککر در سککتون   .شودتقزیم می

کیفیت ابنیه و در ردی  روستای انجیرلو  رار گرفککت. در جککدو  

 زیر مقادیر ماتریس نرما  شده ارائه گردیده است.
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(1) 𝑟𝑖𝑗 =
xij

√∑ 𝑥𝑖𝑗
𝑧

 

هککر یکک  از معیارهککای  نزای اهمیت بیان برای سوم: مرحله

در ایککد  شود، تعیید آنها نزای وزن که بود مد نظر لازم شاخص

 وزن تعیککید ، بککرای(AHP)مراتاککی سلزککله  تحلیل راستا روش 

بککه  وزن دهککی منظککور بککه گرفتککه شککده اسککت کار به هاشاخص

که به پرسشککنامه  پرسشنامه تعیید ارجحت پیشنهادی هاشاخص

نفککر بککه  10اساتید دانشککگاهی ) وسیله خاره نیز معروف است، به

 ه و میککانگید آن درج گردیککدروش گلوله برفی( امتیککازدهی شککد

 (.5)جدو 

 

 های خام(  گیری/ دادهها )ماتریس تصمیموضعیت شاخص -3جدول

شاخص ها و 

 مناطق روستایی

کیفیت  

 ابنیه  

کیفیت  

 آب شرب

میزان 

تحقق طرح  

 هادی 

مراقبت از 

محیط  

 زیست  

رضایت از 

 منظر طبیعی 

کیفیت  

 دفع زباله 
 اشتغال 

ضریب  

مرکزیت  

 خدماتی 

سرمایه 

گذاری در  

 روستا

 5/1 40/2 12/1 16/1 02/2 01/2 01/1 9/0 30/1 انجیرلو 
 01/1 01/2 51/1 13/1 25/2 12/1 02/1 41/1 10/1 اودلو 
 80/2 99/2 65/2 80/2 93/2 65/2 11/2 83/1 50/2 باب  

 17/1 09/2 21/1 16/1 62/2 42/1 21/1 99/1 60/1 دالمه کندی 
 11/1 01/2 04/2 07/1 24/2 23/1 09/1 23/1 45/1 خان باباکندی

 10/1 80/2 55/1 23/1 22/2 88/1 21/1 05/1 75/1 لو ه خلف
 23/2 70/2 11/2 21/1 50/2 42/1 41/1 33/1 33/2 روح کندی 
 25/1 12/2 5/2 18/1 21/2 64/1 42/1 25/1 24/2 زرگر 

 63/1 22/2 61/2 02/2 77/2 41/2 33/1 74/1 92/1 فولادلو  وئی 
 62/2 35/2 36/2 12/2 41/2 82/1 75/1 12/2 21/2  ره  اسملو 
 41/2 63/2 44/2 23/2 66/2 20/2 53/1 82/1 33/2 گوگ تپه  
 62/1 14/2 01/2 75/1 06/2 51/1 14/1 23/1 80/1 مرادلو 

 

 های خام(  گیری/ دادهها )ماتریس تصمیم وضعیت شاخص -3ادامه جدول

شاخص ها و 

مناطق 

 روستایی

رضایت 

 از کار 

رضایت از 

 میزان درآمد  

تنوع  

 اشتغال

پایداری  

 جمعیتی 

خدمات 

 آموزشی 

خدمات 

 بهداشتی  

کیفیت  

 زندگی 
مشارکت مردم  

 در تصمیم گیری 

خدمات 

 کشاورزی  

 13/2 03/2 3/0 21/1 01/1 01/1 12/1 10/1 12/1 انجیرلو 
 01/1 02/2 5/0 16/1 01/1 5/0 01/1 10/1 05/1 اودلو 
 88/2 81/2 60/1 55/2 52/2 81/2 5/2 52/2 11/2 باب  

 21/1 72/1 7/0 54/2 22/1 8/0 12/1 19/1 13/1 دالمه کندی 
 54/1 20/1 5/0 26/1 03/1 11/1 06/1 40/1 22/1 خان باباکندی
 60/2 10/2 10/1 84/1 31/1 6/0 61/1 30/1 20/1 خلفه لو 
 63/2 41/1 43/1 78/1 63/1 94/1 40/1 90/1 60/1 روح کندی 
 22/1 99/1 84/1 66/2 91/1 9/0 01/1 12/2 01/2 زرگر 

 23/2 32/2 57/1 51/1 01/2 51/1 20/1 12/2 25/2 فولادلو  وئی 
 93/1 64/2 76/1 26/2 22/2 73/1 20/2 10/2 55/2  ره  اسملو 
 65/1 73/2 84/1 61/2 41/2 33/1 10/2 02/2 19/2 گوگ تپه  
 14/1 18/2 9/0 22/1 22/1 3/0 10/1 20/1 11/1 مرادلو 
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 ماتریس نرمال شده -4جدول

شاخص ها و 

 مناطق روستایی

کیفیت  

 ابنیه  

کیفیت  

 آب شرب

میزان 

تحقق طرح  

 هادی 

مراقبت از 

محیط  

 زیست  

رضایت از 

 منظر طبیعی 

کیفیت  

 دفع زباله 
 اشتغال 

ضریب  

مرکزیت  

 خدماتی 

سرمایه 

گذاری در  

 روستا

 24/0 29/0 15/0 20/0 24/0 32/0 21/0 04/0 19/0 انجیرلو 
 16/0 24/0 21/0 19/0 27/0 35/0 21/0 26/0 16/0 اودلو 
 44/0 36/0 37/0 48/0 35/0 46/0 43/0 34/0 37/0 باب  

 18/0 25/0 17/0 20/0 31/0 41/0 25/0 37/0 24/0 دالمه کندی 
 17/0 24/0 28/0 18/0 26/0 35/0 23/0 23/0 22/0 خان باباکندی

 17/0 34/0 21/0 21/0 26/0 29/0 25/0 19/0 26/0 و ه لخلف
 35/0 32/0 29/0 21/0 30/0 39/0 29/0 25/0 35/0 روح کندی 
 20/0 25/0 35/0 20/0 26/0 35/0 29/0 23/0 33/0 زرگر 

 26/0 27/0 36/0 34/0 33/0 44/0 27/0 32/0 29/0 فولادلو  وئی 
 41/0 28/0 33/0 36/0 29/0 38/0 36/0 40/0 33/0  ره  اسملو 
 38/0 32/0 34/0 38/0 32/0 42/0 32/0 34/0 35/0 گوگ تپه  
 26/0 26/0 28/0 30/0 25/0 32/0 23/0 23/0 27/0 مرادلو 

 

 ماتریس نرمال شده -4ادامه جدول

شاخص ها و 

 مناطق روستایی

رضایت 

 از کار 

رضایت از 

 میزان درآمد  

تنوع  

 اشتغال

پایداری  

 جمعیتی 

خدمات 

 آموزشی 

خدمات 

 بهداشتی  

کیفیت  

 زندگی 

مشارکت مردم  

 در تصمیم گیر

خدمات 

 کشاورزی  

 31/0 27/0 44/0 18/0 17/0 21/0 21/0 17/0 19/0 انجیرلو 
 15/0 27/0 11/0 17/0 17/0 10/0 19/0 18/0 17/0 اودلو 
 43/0 38/0 35/0 37/0 42/0 59/0 47/0 41/0 35/0 باب  

 18/0 23/0 15/0 37/0 20/0 17/0 21/0 20/0 19/0 دالمه کندی 
 23/0 16/0 11/0 18/0 17/0 23/0 20/0 23/0 20/0 خان باباکندی
 38/0 28/0 24/0 27/0 22/0 12/0 30/0 21/0 20/0 خلفه لو 
 39/0 19/0 32/0 26/0 27/0 41/0 26/0 62/0 27/0 روح کندی 
 18/0 26/0 41/0 39/0 32/0 19/0 19/0 35/0 34/0 زرگر 

 33/0 31/0 35/0 22/0 34/0 32/0 18/0 35/0 38/0 فولادلو  وئی 
 28/0 35/0 39/0 33/0 37/0 36/0 41/0 35/0 43/0  ره  اسملو 
 24/0 36/0 41/0 38/0 40/0 28/0 39/0 34/0 37/0 گوگ تپه  
 17/0 29/0 20/0 18/0 20/0 06/0 21/0 20/0 18/0 مرادلو 

 

 هاشاخص از هریک وزن -5جدول

-شاخص

 ها 

کیفیت  

 ابنیه  

کیفیت آب  

 شرب

تحقق 

 طرح هادی  

حفاظت از  

 محیط زیست 

رضایت از 

 منظر طبیعی 

کیفیت دفع 

 زباله 
 اشتغال 

ضریب  

مرکزیت  

 خدماتی 

سرمایه 

 گذاری 

 052/0 034/0 062/0 032/0 030/0 028/0 048/0 065/0 036/0 وزن

-شاخص

 ها 

رضایت از  
 کار 

رضایت از  
 درآمد

 خدمات آموزشی   پایداری جمعیت   تنوع اشتغا   
خدمات 
 بهداشتی 

کیفیت  
 زندگی 

 مشارکت مردم  
خدمات 
 کشاورزی 

 042/0 056/0 038/0 041/0 050/0 050/0 058/0 060/0 040/0 وزن
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دهککد نشان مککی  ،5دهی شده جدو   در همید راستا ابعاد وزن

اهمیت درصد    65که از دیدگاه خارگان، شاخص آب آشامیدنی با  

کککم درصککد    28و شاخص حفاظککت از محککیط زیزککت بککا    نزای

 ناخته شده است.ششاخص    تریداهمیت

وزندهی  ماتریس که اید از پس مرحله اید در دهارم: مرحله

معیارها به اتمام رسید برای تهیه و ترسیم ماتریس نرمککا  شککده 

وزنی، یکای  معیارهای ماتریس نرما  شده بککر وزن آن ضککرب 

در جدو  مککاتریس نرمککا  شککده وزنککی در زیککر سککتون   .شودمی

کنیم. بدید ترتیککب کیفیت ابنیه و مقابل روستای انجیرلو درج می

 ارائه شده است. 6مراتب خروجی حاصل مد  در جدو  

 

 ماتریس نرمال شده وزنی -6جدول

شاخص ها و 

 مناطق روستایی

کیفیت  

 ابنیه  

کیفیت آب  

 شرب

میزان 

تحقق طرح  

 هادی 

مراقبت از 

محیط  

 زیست  

رضایت از 

 منظر طبیعی 

کیفیت  

 دفع زباله 
 اشتغال 

ضریب  

مرکزیت  

 خدماتی 

سرمایه 

گذاری در  

 روستا

 012/0 009/0 009/0 006/0 007/0 008/0 010/0 0/ 0026 0/ 0068 انجیرلو 
 008/0 008/0 013/0 006/0 008/0 009/0 010/0 017/0 0/ 0057 اودلو 
 022/0 012/0 023/0 015/0 010/0 013/0 020/0 022/0 013/0 باب  

 009/0 008/0 010/0 006/0 009/0 011/0 012/0 024/0 0/ 0086 دالمه کندی 
 008/0 008/0 017/0 005/0 008/0 009/0 011/0 015/0 0/ 0079 خان باباکندی

 008/0 011/0 013/0 006/0 008/0 008/0 012/0 012/0 0/ 0093 و ه لخلف
 018/0 011/0 018/0 007/0 009/0 011/0 014/0 016/0 012/0 روح کندی 
 010/0 008/0 022/0 006/0 008/0 009/0 014/0 015/0 012/0 زرگر 

 013/0 009/0 022/0 011/0 009/0 012/0 013/0 021/0 010/0 فولادلو  وئی 
 021/0 009/0 020/0 011/0 008/0 010/0 017/0 026/0 012/0  ره  اسملو 
 019/0 010/0 021/0 012/0 009/0 012/0 015/0 022/0 012/0 گوگ تپه  
 013/0 009/0 017/0 009/0 007/0 009/0 011/0 015/0 009/0 مرادلو 

 

 ماتریس نرمال شده وزنی -6ادامه جدول

شاخص ها و 

مناطق 

 روستایی

رضایت 

 از کار 

رضایت از 

 میزان درآمد  

تنوع  

 اشتغال

پایداری  

 جمعیتی 

خدمات 

 آموزشی 

خدمات 

 بهداشتی  

کیفیت  

 زندگی 

مشارکت مردم  

 در تصمیم گیری 

خدمات 

 کشاورزی  

 013/0 015/0 016/0 007/0 008/0 010/0 012/0 010/0 007/0 انجیرلو 
 006/0 015/0 004/0 007/0 008/0 005/0 011/0 011/0 006/0 اودلو 
 018/0 021/0 013/0 015/0 021/0 029/0 027/0 025/0 014/0 باب  

 007/0 013/0 006/0 015/0 01/0 008/0 012/0 012/0 07/0 دالمه کندی 
 009/0 008/0 004/0 007/0 008/0 011/0 011/0 014/0 008/0 خان باباکندی
 016/0 015/0 009/0 011/0 011/0 006/0 017/0 013/0 008/0 خلفه لو 
 038/0 010/0 012/0 011/0 013/0 020/0 015/0 037/0 011/0 روح کندی 
 007/0 014/0 015/0 016/0 016/0 009/0 011/0 021/0 013/0 زرگر 

 014/0 017/0 013/0 009/0 017/0 016/0 010/0 021/0 015/0 فولادلو  وئی 
 011/0 019/0 015/0 013/0 018/0 018/0 023/0 021/0 017/0  ره  اسملو 
 010/0 020/0 015/0 015/0 02/0 014/0 022/0 020/0 015/0 گوگ تپه  
 007/0 016/0 007/0 007/0 01/0 003/0 012/0 012/0 007/0 مرادلو 
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، معیارهای کیفیت آب شرب با ضریب 6طاق خروجی جدو   

(، رضکککایت از میکککزان درآمکککد 01708/0(، اشکککتغا  )01925/0)

(، ضریب مرکزیت مکککانی 01591/0(، رضایت از کار )01666/0)

(، مشککارکت مککردم در 01525/0(، تنککوع اشککتغا  )01533/0)

(، 01341/0گککذاری در روسککتا )(، سرمایه01525/0گیری )تجمیم

(، میککزان تحقککق طککرح هککادی 01333/0خککدمات آموزشککی )

(، پایککداری جمعیتککی 013/0(، خککدمات کشککاورزی )01325/0)

(، مرا اککت از محککیط 01108/0(، خککدمات بهداشککتی )1241/0)

(، کیفیککت ابنیککه 01075/0(، کیفیککت زنککدگی )01008/0زیزت )

(، کیفیت دفم زبالککه 0083/0(، رضایت از منظر طایعی )0098/0)

ترید و دورترید فاصله را از حککد (. زیر به ترتیب نزدی 0083/0)

 آ  داشتند. ایده

 تریدپایید و VJ+ ارزش  بالاترید مرحله اید در پنجم: مرحله

شککود. مککی نرما  شده وزنی استخراج ماتریس از توابم VJ- ارزش 

و  012/0برابر با  معیار کیفیت ابنیه بالاترید ارزش  در مثا  برای

 (7باشد )جدو می 0057/0ارزش برابر با  تریدکم

(2               )V𝑗− = max 𝑉𝑗−          V𝑗+ = max 𝑉𝑖𝑗 

 

 هابهترین و بدترین ارزش شاخص -7جدول

ارزش  

 ابعاد 

کیفیت  

 ابنیه  

کیفیت آب  

 شرب

میزان 

تحقق 

طرح  

 هادی 

مراقبت از 

محیط  

 زیست 

رضایت 

از منظر 

 طبیعی

کیفیت  

دفع 

 زباله 

 اشتغال

ضریب  

مرکزیت  

 مکانی

سرمایه 

گذاری در  

 روستا

+VJ 012/0 026/0 020/0 013/0 010/0 015/0 023/0 012/0 022/0 
-VJ 0057 /0 0026 /0 010/0 008/0 007/0 005/0 009/0 008/0 008/0 

 

 ها بهترین و بدترین ارزش شاخص  -7ادامه جدول

ارزش  

 ابعاد 

رضایت 

 از کار 

رضایت 

از میزان 

 درآمد 

تنوع  

 اشتغال

پایداری  

 جمعیتی 

خدمات 

 آموزشی

خدمات 

 بهداشتی 

کیفیت  

 زندگی 

مشارکت  

مردم در  

تصمیم  

 گیری  

خدمات 

 کشاورزی 

+VJ 015/0 025/0 027/0 029/0 021/0 016/0 016/0 021/0 038/0 
-VJ 007/0 010/0 010/0 003/0 008/0 007/0 004/0 008/0 006/0 

 

اید مرحله مربو  به محاساه فاصله از بهترید   مرحله ششم:

هککای مککاتریس و بدترید مقدار ایککده آ  اسککت کککه در آن از داده

های جدو  فوق )بهترید و بدترید مقدار نرما  شده وزنی و داده

شود و با اسککتفاده از دو رابطککه زیککر بککه ایده آ ( کم  گرفته می

یا بهترید مقادیر هر روستا   Si+آید ابتدا طاق فرمو  زیردست می

به شکل و مثا  زیر به دسککت آمککده و در ردیکک  هککر بککه شکککل 

گیرد لازم به ذکر است کککه بککر خکک ف مککد  جدو  زیر  رار می

ویکور، وازپس، و کوپراس، در ایککد مرحلککه انجککام محاسککاه هککر 

 آنها خواهد بود.   VJ+هایش و روستا با همه شاخص

(3                   )   si+ = [ϵ(vij − vj+).2 ].0.5     s𝑖− =

[𝜖(𝑣𝑖𝑗 − 𝑣𝑗+).2 ].0.5 

در اید مرحله محاساه شاخص شااهت مد نظر   :مرحله هفتم

آ  بهتککر و بککدتر را بککا هککم جمککم و در باشد ابتدا شاخص ایدهمی

دهیم  سپس بککرای یککافتد شککاخص ردی  و ستون خود  رار می
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شککود در ایککد مرحلککه هککر ( از فرمو  زیر استفاده میPiشااهت )

تر باشد نشانه برتککری آن نزدی   1مقدار که پاسخ نهایی به عدد  

تر آ  نزدی راهکار به جواب ایدهها بوده و  نزات به دیگر گزینه

 است.  

(4)                                            pi =
Si−

Si+ + Si+  

 

 محاسبه فواصل بهترین و بدترین مقدار ایده آل و شاخص شباهت -8جدول

 )رتبه( Si -Si  -+ Si  +Si  Pi Rank+ فواصل و نواحی  روستایی 

 8 31736/0 06729/0 020496/0 046800/0 انجیرلو 
 10 28796/0 07891/0 022723/0 056193/0 اودلو 
 1 83225/0 07818/0 065066/0 013114/0 باب 

 6 41954/0 12949/0 054327/0 075170/0 دالمه کندی 
 11 26601/0 07124/0 018951/0 052295/0 خان باباکندی
 9 30459/0 05585/0 017725/0 038126/0 خلفه لو 
 3 63826/0 08096/0 051674/0 029291/0 روح کندی 
 7 40130/0 072463/0 029080/0 043383/0 زرگر 

 5 49103/0 073933/0 036304/0 037629/0 فولادلو  وئی 
 2 71986/0 067247/0 048409/0 018838/0  ره  اسملو 
 4 55044/0 07484/0 041195/0 033645/0 گوگ تپه 
 12 26287/0 072041/0 018938/0 053103/0 مرادلو 

 

شهرسککتان ، میزان توسعه روسککتایی  نتایج پژوهشی نشان داد

 457/0)  ادیربککا مقکک های توسعه پایدار  واسطه شاخصبه    سواربیله

Pi=  )کککام  آ  برخوردار بوده و از وضعیت  از وضعیت نزاتا ایده

هککای شککاخص درصککد فاصککله دارد. همچنککید  54آ ، حککدود  ایده

 مختلکک نککواحی    بککرروسککتایی ایککرات متفککاوتی را  توسعه پایککدار  

به طوری کککه معیککار کیفیککت آب داشت.  روستایی    هایسکونتگاه

شرب، اشتغا ، رضایت از میزان درآمد، رضککایت از کککار، ضککریب 

گیککری، مرکزیت مکانی، تنوع اشتغا ، مشارکت مردم در تجککمیم

گذاری در روستا، خدمات آموزشککی، میککزان تحقککق طککرح سرمایه

جمعیتککی، خککدمات بهداشککتی،   هادی، خدمات کشاورزی، پایداری

مرا ات از محیط زیزت، کیفیت زندگی، کیفیت ابنیه، رضککایت از 

ترید و دورترید منظر طایعی، کیفیت دفم زباله، به ترتیب نزدی 

ترید نزدیکی بککه بیشآ  داشتند. در مجموع  فاصله را از حد ایده

 ( =Pi  83225/0)ادیر  قکک مآ  مربو  به روستای باب  بککا  حد ایده

تککرید آن متعلککق بککه روسککتای مرادلککو  و کم.  آ  بککودکام  ایککده

26287/0  pi=( بود که در  الب شکل )باشد.ترسیم می (  ابل3 

 گیری و پیشنهاداتهنتیج

پککژوهش حاضککر بککرای ارزیککابی میککزان توسککعه روسککتاهای 

هککای توسککعه پایککدار شهرستان بیله سوار مغان بر مانای شاخص

( کام  ملموس اسککت 6دو  )جبا بررسی د یق مقادیر انجام شد.  

که معیارهای بعد ا تجادی، اجتماعی و زیزت محیطی به ترتیب 

انککد. آ  کزککب نمککودهفاصله را از حد ایککده  تریدبیشتا    تریدکم

تمایز و شکاف بید مقادیر معیارهای مورد مطالعه حاکی از فقدان 

تعاد  بید ابعاد ا تجادی، اجتماعی، زیزککت محیطککی بککوده و بککا 

گانه کککه از هزته اصلی توسعه پایدار مانی بر تعاد  بید ابعاد سه

باشککد، مغککایرت داشککت. ( می2018)  تامیز وهای پژوهشی  یافته

ماککید عککدم بکککارگیری رویکککرد سیزککتمی در   وجود عدم تعاد 

هککای فرایند توسعه روستایی ایککد شهرسککتان بککود کککه بککا یافتککه

داشت. همچنید رونککد غایرت  ( م2016پژوهشی استراکا و نوزووا )

توسعه روستاها به صورت یکپارده صورت نگرفته و در اید رابطه 

 .همزو ناود(  2022های پژوهشی لیو و همکاران )نیز با یافته
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 بندی میزان توسعه نواحی روستایی شهرستان بیله سوار. نقشه رتبه3شکل

 

بنابر اید عدم توجککه بککه رویکککرد یکپاردککه منجربککه ضککع  

هککای توسککعه روسککتایی گردیککده اسککت کککه بککا یافتککهعمومی در  

( همخوانی نداشته و نشککان دهنککده 2008پژوهشی کوتزوریس )

تاعیت توسعه روستایی نواحی مورد مطالعه از مد  توسعه برونککزا 

( از مککد  توسککعه IRD)  1توسعه یکپارده روسککتاییاست درا که  

کند، که وضککعیت موجککود دیککزی غیککر از آن را درونزا تاعیت می

نشان داد. طاق شواهد موجود در اید روستاها توسککعه برونککزا بککر 

غلاه مد  برونزا بر توسعه روستایی ایککد   توسعه درونزا غلاه دارد.

بککه ) بیرونککیشهرستان، به معنای وابزتگی بیش از حد به منککابم 

های از بالا بککه های متمرکز و سیاستگذاریدولتی، سرمایهویژه  

هایی رغم موفقیت نزککای در مؤلفککهپایید( بود. اید رویکرد، علی

مانند اشتغا  و خدمات آموزشی، نتوانزته است پایداری بلندمدت 

)به ویژه در حوزه آب و محیط زیزت( را تضمید کنککد. بنککابراید، 

گذار به مد  درونککزا، ماتنککی بککر توانمندسککازی جوامککم محلککی و 

های بومی )نیروی انزانی، منککابم طایعککی و گیری از سرمایهبهره

 دانش محلی(، ضرورتی انکارناپذیر است

 
1- Integrated development of the rural 

همان طور که اشاره شد روستاهای شهرستان در زمینه سطح 

و در حککد تککر از حککد متوسککط  ( پایید=457/0piتوسعه با مقادیر )

به عاککارت دیگککر روسککتاهای مککورد   اند.آ  عمل نمودهایدهنزاتا  

هککای پژوهشککی رولککدن و همکککاران یافتککهمطالعه در مغایرت بککا  

انککد. (  ادر به پیوند صحیح با اهداف توسککعه پایککدار نشککده2023)

هککای همچنید  رارگیری معیارهای بعد زیزت محیطککی در رتاککه

ضعی  به ویککژه رضککایت از منظککر طایعککی و حفاظککت از محککیط 

زیزککت و امثککا  آن، حککاکی از عککدم  رارگیککری ایککد معیککار در 

داردوب پارادایم پزا تولیدگرا بککوده و بککا مککوارد مطککرح شککده از 

( مانککی بککر ع  ککه فزاینککده بککه 2000سوی گالیندو و ورودریگز )

مناظر طایعی مغایرت داشت. اما پیشککتازی تمککام معیارهککای بعککد 

ا تجادی نزات به ابعاد دیگر حککاکی از تاعیککت روسککتاهای ایککد 

هککای صنعتی بود کککه بککا یافتککه  -شهرستان از پارادایم کشاورزی

( مانی بر تامید نیاز شککهرها از سککوی 2021پژوهشی وروشیل  )

پیشی گرفتد معیارهککای بعککد ا تجککادی   روستاها مطابقت داشت.

بیانگر تاعیت روسککتاهای ایککد شهرسککتان از ا تجککاد درخشککی و 

( بککود. رتاککه 2020های پژوهشی میهان و لاتککو )مطابقت با یافته
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( 2012برتر اید بعد نزات به دیگر ابعککاد طاککق اظهککارات بککارد )

گویای توسککعه سککنتی بککود و در زمینککه تضککمید اشککتغا ، تنککوع 

( 2019هککای زادورنککوا و همکککاران )ا تجادی و شککغلی بککا یافتککه

همخوانی داشته و رشد پایداری ا تجاد روستاها را ایجاب نمککوده 

است. از سوی دیگر پیشتازی بعککد ا تجککادی ماککید موفقیککت در 

های کشاورزی و ایرات بهتککر آن بککر ا تجککاد کشککاورزی سیاست

های هککدیگر و همکککاران روستاهای مورد مطالعه بود که با یافته

( همزو بود. رویهمرفته هر دند که بعد ا تجککادی پیشککتاز 1998)

دیگر ابعاد بود اما روستاهای مورد مطالعه کارکرد دندگانه کامککل 

های پژوهشی ت خود نداشتند و اید امر با یافتهرا به لحاظ مو عی

های ون در ( در تضاد بود و طاق یافته2008سونینو و همکاران )

 ( فرایند دند سطحی در آنها رعایت نشده است.  2017پلوگ )

معیارهای بعککد زیزککت محیطککی، پککس از ابعککاد ا تجککادی و 

آ   ککرار اجتماعی، در رتاه آخر و در دورترید فاصله از حککد ایککده

( مانی بر در اولویککت  ککرار دادن 1987داشت که با نظر ردکلی  )

معیارهای زیزت محیطی در توسعه، مغایرت داشت. ع وه بر آن 

هککای پژوهشککی کوربینککا و همکککاران اید امر در تاعیککت از یافتککه

( منجربه کاهش امنیت اکولوژیکی گردیده است. از سوی 2020)

دیگر کاهش رتاه معیارهای زیزت محیطی در توسککعه روسککتایی 

( بککوده و در 2016های پژوهشی سیلوا و موسیمان )مغایر با یافته

آن تغییر شکل روابط مردم با محیط زیزککت بککه درسککتی بر ککرار 

هککای توسککعه دلیل عدم تاعیت از برنامککه  نشده است. اید بعد به  

بککرداری ( مطابقت نداشککت و بهککره2001بلند مدت، با نظر هلتز )

بیش از حد از اراضی مرغوب کشاورزی، بروز آسککیب بککه محککیط 

( 2001های پژوهشککی بالککدوک )زیزت را منجر شده که با یافته

 مطابقت داشت. 

های همزو های اید پژوهش با یافتهرویهمرفته مقایزه یافته

گککذاری زیککر و همکاران حاکی از پیشی گرفتد استراتژی سرمایه

بنایی از سیاست توسعه روستایی بود و دیدگاه مدرن توسعه هنوز 

در اید رابطه عمل نشده است. با توجه به اید که ضرایب کزب 

تر از حککد متوسککط بککود های مورد مطالعه پاییدشده همه شاخص

 های مهم به شرح زیر مطرح گردید: پیشنهاداتی برای شاخص

فقدان پایداری جمعیت و  رارگیری آن در رتاه دوازدهم با   -

( همزو ناود و طاق 2014های پژوهشی سیمپاو و پچرووا )یافته

( از اهداف سیاست روسککتایی دور 2009نظر پارتریج و همکاران )

( 2020های میهای و لاتککو )شده است. ادامه اید روند طاق یافته

موجاات ناکارآمدی در ابعاد ا تجادی، اجتماعی و زیزت محیطی 

شده و ایرات جاران ناپذیری را بر توسعه نککواحی روسککتایی ایککد 

در حا  حاضر تعدادی از روستاها بککه   شهرستان وارد نموده است.

اند. های موجود رها و تخلیه شدهدلیل وجود مشک ت و نارسایی

طاق نظریه بالدوک، اید امر موجب تغییککر جمعیتککی و مهککاجرت 

عا  شده است که آسیب ا تجادی را به همککراه داشککته جمعیت ف

است دلیل اید امر نیز دور ماندن و دور نگه داشتد روستاهای بککا 

ریککزی اسککت. همچنککید جمعیت پککایید، از سککاختار نظککام برنامککه

ناپایداری جمعیت و در نتیجه پایید بودن رفاه روستایی و کیفیت 

زندگی در اید نواحی، نظر پاتریج را ایاات نمود. اما جالککب توجککه 

ها، توسعه روستایی را در گرو افزایش آن است که برخی از نظریه

تککر ماهیککت رسد ایککد مککورد بیشدانند که به نظر میجمعیت می

کشورهای جهان سومی و در حا  توسعه باشد دککرا کککه ویژگککی 

هفتگانه برنامه لیدر اتحادیککه اروپککا کککه بهاککود پتانزککیل توسککعه 

ای بککه تعککداد جمعیککت کنککد اشککارها دناا  مککیمناطق روستایی ر

 .داندروستایی نداشته و توسعه را منو  به آن نمی

-شاخص کیفیت زندگی: کیفیت زندگی کککه شککامل بهککره  -

مندی از خدمات پایه )آب، بککرق و انککرژی، بهداشککت و درمککان(، 

ها، محیط زیزت و امثا  آن آموزش، ا تجاد و اشتغا ، زیرساخت

بود، در روستاهای شهرستان بیله سوار رتاککه پککانزدهم را داشککت. 

توان در فقدان رویکر یکپارده نگری جزتجو دلیل اید امر را می

هککای پژوهشککی میهککای و لاتککو نمود که در اید زمینه بککا یافتککه

همخوانی نداشت. همچنید بنککا بککه نظککر عزیککز، ضککع  کیفیککت 

ریزی بود نگری در سیاستگذاری و برنامهزندگی ناشی از عدم کل
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ریککزی و توان نتیجه گرفککت کککه برنامککهکه در اید رابطه نیز می

-نگری و کککلاستراتژی روستایی در اید شهرستان فا د یکپارده

گردیککد کککه نگری است. همچنید طاق نظککر هککایود، مشککخص  

های اجتماعی در رابطه با کیفیت زندگی در همه روستاهای مولفه

مورد مطالعه نادیده گرفته شده است. لذا ارتقاء کیفیت زنککدگی در 

ریککزی جککامم و کککل نگککر، مشککارکت اید روستاها مزتلزم برنامه

جامعه محلی، حمایت نهادهای دولتی بوده و با توجه بککه ویژگککی 

خا  منطقه نیازمند تقویت خدمات پایه و ایجاد تعاد  بید ابعاد 

 ا تجادی، اجتماعی، زیزت محیطی است.   

میزان تحقق طرح هادی روسککتایی: طاککق روش عینککی و   -

-ذهنی در حا  حاضر اغلب مشک ت روستاهای شهرستان بیلککه

سوار گاها در فقدان طرح هادی روستایی و مشک ت مربو  بککه 

تغییر کاربری در روستاهای دارای طرح هادی است. اید در حالی 

( صککدور سککند 1403است که تا سا  مورد مطالعه اید پککژوهش )

هککای مزکککونی مالکیت از سوی سازمان یات اسناد بککرای واحککد

روستاها، منو  به وجود طرح هادی روستایی بود. در ایککد زمینککه 

فقدان طرح هادی روستایی برای روستاهای کم جمعیت و گاهککا 

روند کند تهیه آن، بر سزت شدن شاخص تعلق مکانی دامد زده 

ذا لهای مورد مطالعه شده است.  و تاعات آن متوجه همه شاخص

اشااتلار روسااتایی، توجااه بااه در  به منظور ایجاااد تکاار   

مالکیت و حق تملک در روستاها و ارائه سااند مالکیاات بااه 

شود همه ضروری است. و پیشنهاد میعنوان پشتوانه مالی،  

روستاهای کوچک و بزرگ بدون توجه به بعد جمعیتی کااه 

تکت پوشش بنیاد مسکن قرار دارند بتوانند با دریافت سند 

مالکیت احساس تعلق و ماناادراری مزر را در زادراااه خااود 

 داشته باشند.

تنوع اشتغا : برنامککه لیککدر اتحادیککه اروپککا مانککی بککر روش -

هککای د یککق تواند بعد از بررسککیهمگرایی در توسعه روستایی می

ریزان و سیاستگذاران کارشناسی و بومی سازی مورد توجه برنامه

  رار گرفته و تحولاتی در زمینه تنوع اشتغا  ایجاد کند.

 75کیفیت آب شرب: طاق اع م منککابم رسککمی در حککدود  -

سککوار مشکککل کککم آبککی بککرای درصد روستاهای شهرستان بیلککه

مجارف آب شرب به ویژه برای مجارف دامککی دارنککد. ایککد امککر 

هککای جاککران ع وه بر سزککت نمککودن پایککداری جمعیتککی زیککان

ناپذیری بر ا تجاد و اشتغا  منطقه داشته اسککت. لککذا تککامید آب 

شرب سالم و کافی در روستاهای اید شهرستان نیازمند توجه بککه 

گذاری ملی در ایجاد ذخایر آبی به ویژه سککد و امثککا  آن سرمایه

باشد اغلب روستاهای اید شهرستان علیککرغم داشککتد مراتککم می

وسیم برای دراع دام به دلیل کم آبی  ادر به افککزایش شککمار دام 

خود ناوده و صرفا در حد مجرف خککود ا ککدام بککه نگهککداری دام 

 اند. نموده

دستیابی به توسعه پایدار روستایی در شهرسککتان به طور کلی  

های جککاری )رویکککرد سوار، بدون بازنگری اساسی در سیاستبیله

برونککزا( و جککایگزینی آن بککا رویکککردی درونککزا، یکپاردککه و 

محیطی، کننککده ابعککاد ا تجککادی، اجتمککاعی و زیزککتمتعاد 

مزیر بایزتی ضمد ع وه بر آن، در اید  پذیر نخواهد بود.  امکان

صککنعتی و پککارادایم   -شناخت د یق معیارهای پارادایم کشککاورزی

پزا تولیدگرایی و رفم ایرادات موجود در جهککت احیککاء و تقویککت 

هککای ا ککدام بککه تککدوید سیاسککت  معیارهای پارادایم توسعه پایدار

 توسعه روستایی همزو با مفاهیم و اصو  توسعه پایدار نمود.
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